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_Ich wiirde mich freuen, wenn ihr einen
Kommentar hinterlasst, denn ich weil3
nicht, ob ich gut bin.”

Literarisches Handeln im Internet - Literatur-

46

plattformen, Fan Fiction & Co.

Die aktuellen Mediennutzungsstudien wie
die JIM-Studie 2015 (vgl. MPFS 2015) oder
die ARD-/ZDF-Onlinestudie (vgl. Frees/
Koch 2015) zeigen es eindriicklich: Ju-
gendliche sind ,Onliner*. 100 Prozent der
befragten 14- bis 19-Jahrigen sind zumin-
dest gelegentlich online und ihre Verweil-
daver betriigt an einem durchschnittlichen
Tag knapp 250 Minuten (Klingler u.a. 2015,
205). Dieser ,,always on-Zustand“ (ebd.)
ist sicher auch der rasanten Zunahme des
Smartphone-Besitzes geschuldet: Mehr als
90 Prozent aller 14- bis 19-Jdhrigen be-
sitzen inzwischen ein eigenes Smartpho-
ne (MPFS 20135, 8). Dieses ermoglicht ein
stindiges Onlinesein und suggeriert zudem
eine permanente Erreichbarkeit. Es erstaunt
daher auch nicht, wie hoch die subjektive
Wichtigkeit des Internets fiir die Jugend-
lichen ist (MPES 2015, 14). Von Interes-
se ist in diesem Zusammenhang aber nicht
nur, dass Jugendliche eine hohe Medienaf-
finitdt haben, sondern auch, welche Ange-
bote sie nutzen, wenn sie online sind. Ne-
ben der personlichen Kommunikation, den
Moglichkeiten der Informationsgewinnung
und Unterhaltungsangeboten haben v.a. so-
ziale Netzwerke fiir die Jugendlichen cine
groRe Bedeutung, allen voran Facebook, das
von zwei Dritteln der befragten Jugendli-
chen regelmiBig genutzt wird (vgl. Kling-
ler u.a. 2015, 205).

Gerade soziale Netzwerke sind nicht zuletzt
deshalb so populir, weil sie ihren Nutzern

das Gefiihl vermitteln, einer (virtuellen) Ge-
meinschaft anzugehdren (ARD-Forschungs-
dienst 2014, 302), die eine gewisse Veran-
kerung in einer tendenziell als beschleunigt
und ,entriumlicht’ empfunden Welt bietet
(vgl. Boesken 2010, 47). Sie stehen zudem
prototypisch fiir die Entwicklung des Inter-
net von einem Informationsmedium hin zu
einem auf Partizipation und Kollaboration
ausgerichteten Netz, dem so genannten So-
cial Web, zu dessen Inhalt und Struktur die
Nutzer aktiv beitragen konnen (und miis-
sen). Literaturplattformen sind ebenfalls
ein Phinomen dieses Social Web: Als so-
ziale Netzwerke mit Literaturbezug bilden
sie klar umrissene Bezugsrdume innerhalb
des weltweiten Netzes und erlauben dort die
(mehr oder weniger offentliche) Partizipati-
on an literarischem Handeln. Das macht sie
auch unter literaturdidaktischer Perspekti-
ve interessant.

1. Literarisches Handeln im Netz

Im Zuge der Entwicklung des Internet lief3
sich in den vergangenen zwei Jahrzehn-
ten auch die Etablierung eines Literaturbe-
triebs im virtuellen Raum beobachten (vgl.
den Beitrag von Steffen Richter in diesem
Heft). Dieser Online-Literaturbetrieb — in
einer weiten Definition verstanden als alle
Erscheinungsformen literarischen Lebens
— ist hiufig nur eine Ergénzung des ,tradi-
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tionellen® Literaturbetriebs. Exemplarisch
angefiihrt seien an dieser Stelle der Online-
Buchhandel, Websites von Verlagen und Li-
teraturhdusern, Feuilletons, Literaturzeit-
schriften sowie Bibliothekskataloge oder
Archive digitalisierter Literatur, wie etwa
das Projekt Gutenberg-De.

Dartiber hinaus kann der Literaturbetrieb im
Internet aber auch als innovative — und in-
zwischen etablierte — Erweiterung des Oft-
line-Literaturbetriebs gesehen werden. Eine
cher untergeordnete Rolle spielt dabei die
digitale oder Internetliteratur, literarische
Texte also, die in ihrer Produktion, Prisen-
tation und Rezeption auf rechnergestiitzte
Medien angewiesen sind, zu deren Konstitu-
tion folglich spezifische Eigenschaften, wie
etwa hypertextuelle Vernetztheit, Multime-
dialitit, Interaktivitit oder die Automatisie-
rung von Prozessen notig sind (vgl. Boes-
ken 2010, 12f. und den Beitrag von Simone
Winko in diesem Heft).

Deutlich stirker genutzt und auch wirkungs-
méchtiger sind hingegen Angebote, die den
Nutzern eine Partizipation am Literaturbe-
trieb auf eine Art und Weise erméglichen.
Zu solchen Angeboten zihlen u.a. (redaktio-
nell betreute) Rezensionsforen (z.B. Litera-
turschock, Literaturkritik) und offene Lite-
ratur-Diskussionsforen, wie beispielsweise
die Biichereule oder — jeweils thematisch
spezialisierter — das Buchforum des SF-
Netzwerks oder das romantische Biicher-
forum. In diesem Kontext lassen sich dann
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auch Literaturplattformen (z.B. Leselupe,
Poetry) verankern, die fiir die Nutzer vor al-
lem deshalb besonders interessant sind, weil
sie nicht nur Raum fiir die Vertffentlichung
von eigenen literarischen Texten bieten,
sondern eben auch fiir den Austausch iiber
eigene und fremde Texte mit anderen Teil-
nehmern. Ein dhnliches Prinzip liegt auch
der sogenannten Fan Fiction (vgl. Jenkins
1994) zugrunde, mit dem Unterschied, dass
die Teilnehmer in Fan Fiction-Foren (z.B.
Fanfiction-Archiv, Harry Potter Xperts) auf
bekannte Texte oder Filme rekurrieren und
Fort- bzw. Umschreibungen vornehmen,
wihrend die Nutzer von Literaturplattfor-
men in der Regel ohne eine solche explizi-
te Bezugnahme schreiben.

Literaturplattformen — wie auch Rezensi-
ons- oder Fan Fiction-Foren — bieten also
Raum fiir gemeinsames literarisches Han-
deln und schliefen damit an bereits bekann-
te und etablierte Formen gemeinschaftli-
chen literarischen Handelns an. Erinnert
sei beispielsweise an die literarischen Sa-
lons des 18. Jahrhunderts (vgl. u.a. Seibert
1993) oder an Schreib- und Lesezirkel. Un-
ter den spezifischen Bedingungen compu-
tervermittelter Kommunikation entstehen
hier jedoch Schreib- und Leserdume, die,
jedenfalls in dieser Form, auBerhalb des In-
ternets nicht existieren (kénnen) und inso-
fern ihren Nutzern ein spezielles Gratifika-
tionspotential erdffnen. Diese Uberlegung
schlieBt an das Konzept des Uses and Gra-

Abb. 1: Beitrag auf einer

Literaturplattform

(Poetry)
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tifications Approach von Katz, Blumler und
Gurevitch (1973) an, demzufolge Medien
(mehr oder weniger bewusst) genutzt wer-
den, um bestimmte (kognitive, affektive, in-
tegrative und/oder interaktive) Bediirfnisse
zielgerichtet zu befriedigen. Gratifikationen
konnen dabei nicht nur aus den jeweiligen
Medieninhalten gezogen werden, sondern
auch aus dem eigentlichen Akt der Medien-
zuwendung sowie aus dem sozialen Kontext
der jeweiligen Mediennutzung.

Ohne hier im Detail auf das Phidnomen der
computervermiftelten Kommunikation (vgl.
u.a. Schlobinski 2006) einzugehen, sollen
zur Stiitzung dieser Uberlegung einige zen-
trale Aspekte herausgegriffen werden. Zu
nennen wire zunichst einmal der Aspekt
der Zuginglichkeit: Wer sich an die géngi-
ge Netiquette hilt, unterliegt normalerwei-
se keinen Beschriankungen und kann sich
und seine Texte sofort vertffentlichen. Da-
flir miissen keine groBeren institutionellen
oder gkonomischen Hiirden {iberwunden
werden. Hinzu kommt, dass computerver-
mittelte Kommunikation zu einer Beschleu-
nigung des Austausches beitriigt, der infol-
gedessen trotz der rdumlichen Trennung der
Teilnehmer nahezu synchron erfolgen kann.
Die Prozesse von Produktion, Vermittlung,
Rezeption und Verarbeitung konnen also
prinzipiell innerhalb kiirzester Zeit aufei-
nander folgen und somit dynamisch inein-
ander greifen.

Interessant sind zudem die Moglichkeiten
des Identitdtsmanagements. Kommunikati-
on auf Literaturplattformen erfolgt fast aus-
schlieBlich schriftbasiert und gilt insofern,
jedenfalls im Vergleich zu miindlicher Kom-
munikation, als kanalreduziert, weil Infor-
mationen iiber den Gespriichspartner eben
nicht auf visuellen oder auditiven Sinneska-
nilen (Mimik, Gestik, soziale Hinweisreize,
...) tibermittelt werden kdnnen (vgl. Déring
2003, 1491f.). Auch wenn in diesem Zusam-
menhang hiufig von ,,Ent-Sinnlichung [...]
oder gar Ent-Menschlichung* (ebd.) der
Kommunikation gesprochen und auf po-
tentielle Verstdndigungsprobleme verwiesen
wird, erlaubt diese Form der computerver-
mittelten Kommunikation doch auch einen
vergleichsweise spielerischen und kontrol-
lierten Umgang mit Identitidt. Mehr noch:
Wer nicht bewusst genau diese Anonymi-
tdt sucht, muss, wenn er kommunikativ und

sozial wirksam sein mochte, vor allem fiir
seine eigene ‘Sichtbarkeit‘ sorgen. Und so
ist jeder, der die Grenzen zum Cyberspace
tiberschreitet, letztlich mit der Frage kon-
frontiert, wer oder was er sein mochte. Die
Bandbreite der méglichen Identitétskonst-
ruktionen ist dabei grof3 und reicht von ver-
schiedenen Formen der Verschleierung der
realen Identitidt (Pseudonyme, Gender-Swit-
ching, Anonymitit), tiber Mehrfach-Identi-
titen (verschiedene Nutzernamen innerhalb
einer Plattform) bis hin zur Inszenierung der
realen Identitét (zur Inszenierung von Au-
torschaft vgl. u.a. Paulsen 2007).

In mehrfacher Hinsicht interessant ist zu-
dem, dass computervermittelte Kommu-
nikation automatisch gespeichert und do-
kumentiert wird. Somit sind nicht nur die
literarischen Texte zugénglich, sondern es
werden auch Vermittlungs- und Arbeitspro-
zesse literarischen Handelns sichtbar ge-
macht, die auferhalb des Internets in der
Regel nicht aufgezeichnet werden oder gar
offentlich zugénglich sind. Das ermoglicht
zum einen eine zeitunabhingige und orts-
ungebundene — und somit in der Regel fle-
xiblere — Teilnahme an Prozessen literari-
schen Handelns. Zum anderen kénnen diese
aufgezeichneten ,,Kommunikationshistori-
en“ (Doring 2003, 343) in Anlehnung an
Gérard Genette (1992) als Paratexte ver-
standen werden, dic ihrerseits Einfluss auf
die Rezeption der veroffentlichten Texte
nehmen, etwa weil sie (explizite oder im-
plizite) Informationen tiber den Verfasser,
seine Vorstellungen oder Arbeitsweisen ver-
mitteln. Bei einer solchen Dokumentation
von Kommunikation handelt es sich zudem
um die Dokumentation von Aufmerksam-
keit, die bekanntermaf3en als neue , Wih-
rung‘ des Informationszeitalters gilt (vgl.
Franck 1998) und somit als wichtiger Motor
fiir das Funktionieren von Literaturplattfor-
men (und sozialen Netzwerken insgesamt)
verstanden werden kann.

2. Nahaufnahme: Literaturplatt-
formen & Co.

Literaturplattformen sind — wie auch Fan
Fiction-Foren — kostenfreie und in der Regel
institutionell nicht gebundene Internetforen,
in denen Nutzer ihre eigenen literarischen

Der Deutschunterricht 5/2016

I'u

re

pe




5 oo [ o 1

Forum
GedIchte-Forum

Gefuhite Momente und Emotlonen
Gedichte uber Stimmungen und was euch Innerlich bewegt.

ntlk und Leldenschaft
Gedichte Usér Liob, Hevzschmerz, Sshasucht und Leldenschaft

Diistere Welten und Abgriindiges
Gedichte Uber distere Weken, dunkie und abgrundige Gedanken

Lebensall

Zeltgeschehen und Gesellschaft
Gedichte (iber aktuelle Erelgnisse und Gber dle Menschen dieser Welt

Philosoghisches und Nachdan

Q@eQQQQQ

Fantasy, Magle und Reilgion
Gedichie uber Raligion, Mythologie, Maghe, Zoubr und Fantavy.

Texte veroffentlichen konnen. Dariiber hi-
naus besteht die Moglichkeit, die Texte an-
derer Nutzer zu kommentieren und Verbes-
serungsvorschlige zu unterbreiten; man tritt
also mit anderen Schreibenden in einen —
im besten Fall reziproken und auch konst-
ruktiven — Austausch. Literaturplattformen
funktionieren insofern nicht nur als Verof-
fentlichungsmedium, sondern dienen im-
mer auch der Anschlusskommunikation.
Der aus der Rezeptionsforschung stam-
mende Begriff soll hier weit gefasst wer-
den und ganz allgemein den diskursiven
Austausch iiber literarische Texte bezeich-
nen. Mit Riickgriff auf die empirische Li-
teraturtheorie (vgl. Schmidt 1991 [1980])
ldsst sich konstatieren, dass Literaturplatt-
formen gewissermafien alle Bereiche lite-
rarischen Handelns in einem einzelnen In-
ternetauftritt vereinen, insofern sie ohne
groBeren Aufwand die Ubernahme und das
Ausprobieren unterschiedlicher Handlungs-
rollen erlauben. Text-Produktion und -Re-
zeption, aber auch Vermittlung, im Sinne
einer Verdffentlichung, sowie Verarbeitung,
im Sinne einer ,Beschiftigung® mit litera-
rischen Texten, liegen hier nahe beieinan-
der und sind fiir jeden Nutzer — jedenfalls
rein technisch gesehen — problemlos reali-
sierbar. Fiir die bereits erwihnten Rezensi-
onsforen gelten diese Beobachtungen ana-
log, wenn auch mit dem Unterschied, dass
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hier in der Regel keine literarischen Text-
produkte entstehen. Im Folgenden soll der
Blick vor allem auf Literaturplattformen ge-
legt werden; Beziige zu Fan Fiction-Foren
oder Rezensionsplattformen erfolgen an ge-
eigneter Stelle.

In den vergangenen 15 bis 20 Jahren ist ei-
ne Vielzahl groferer und kleinerer Litera-
turplattformen entstanden, die hdufig tiber
eine beachtliche Zahl von aktiven Mitglie-
dern verfligen und regelmifig frequentiert
werden. Alleine auf drei der &ltesten und
grofiten deutschsprachigen Literaturplatt-
formen (Leselupe, Wortkrieger, Gedichte)
haben etwa 35.000 registrierte Nutzer tiber
250.000 Gedichte, Kurzgeschichten und an-
dere literarische Texte verdffentlicht. Die
Anschlusskommunikation zu den Texten ist
dann noch einmal deutlich hoher und liegt
fiir diese drei Plattformen bei derzeit knapp
1,5 Million Beitrdgen.
Literaturplattformen kénnen sowohl schrei-
bend als auch nur lesend genutzt werden,
wer allerdings aktiv partizipieren mdochte,
muss sich notwendigerweise als Mitglied
registrieren. Sie verfiigen tiber ein Platt-
form-,Management*, durch das die (in der
Tendenz ja eher unverbindlichen) computer-
vermittelten Beziehungen so gut wie mog-
lich geregelt und organisiert werden sollen.
Dazu zihlt neben der allgemeinen Netiquet-
te und spezifischen Plattform-Regeln (Um-

Abb. 2: Startseite Poetry
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gangsformen, Richtlinien fiir Kritiker, kor-
rekte Zuordnung von Texten zu Foren, ...)
auch die Etablierung bestimmter ,Netzim-
ter’ (Administratoren, Moderatoren), die
fur Fragen der Organisation und Technik
verantwortlich zeichnen, aber auch auf in-
haltlicher Ebene fiir einzelne Foren zustén-
dig sind.

Fast alle Plattformen basieren auf einer ein-
fachen Ordnerstruktur, die in Rubriken un-
terteilt ist, denen wiederum entsprechende
Foren zugeordnet sind (vgl. Abb. 2).

Jedes Forum besteht aus sogenannten Th-
reads, Beitrigen also, die diec Nutzer selbst
erstellen, wéhrend die Rubriken und Foren
in der Regel von den Betreibern und Admi-
nistratoren generiert werden, die damit auch
den formalen und inhaltlichen Rahmen der
Plattform vorgeben. Ungeachtet der teilwei-
se unterschiedlichen Ausrichtung und Aus-
gestaltung von Literaturplattformen (Grofie
und Mitgliederzahl, Design, Genre-Schwer-
punkt, Zielgruppe), weisen dic meisten
doch cine weitgehend dhnliche Grundstruk-
tur auf, die sich anhand von vier Bereichen
bzw. Elementen beschreiben lésst. Dies gilt
analog fiir Fan Fiction-Foren.

Das ,Herzstiick® einer Literaturplattform
bilden dabei Foren, die fiir die Veroffent-
lichung von literarischen Texten und fiir
Anschlusskommunikation vorgesehen sind.
Fiir die meisten Schreibenden ist es vor al-
lem interessant, eine Riickmeldung zu er-
halten, die sich konstruktiv und kritisch mit
ihren Texten auseinandersetzt, um zur Ver-
besserung des Textes (bzw. der Schreib-
kompetenz im Allgemeinen) beizutragen.
Anschlusskommunikation wird von den sol-
chen Nutzern insofern als ,konstitutive[r]
Bestandteil des Produktionsprozesses*
(Lehnen 1999, 150) verstanden und die
Expertise Anderer wird bewusst eingeplant,
wie es beispielsweise auch der Beitrag der
jungen Nutzern auf Poetry.de zeigt (Abb.
1). Die Art der Riickmeldung reicht dabei
von der reinen (Nicht-)Gefallensiuferung
bis zur dezidiert kritischen Auseinanderset-
zung mit dem Text und konkreten Uberar-
beitungsvorschligen, die in der Regel mit
einfachen Mitteln erfolgen, indem beispiels-
weise mit der Zitatfunktion oder anderen
Hervorhebungen gearbeitet wird. Textpro-
duktion und Anschlusskommunikation grei-
fen hier also eng ineinander.

Ein weiteres wichtiges Element sind die so
genannten Egotexte, die Informationen iiber
den jeweiligen Nutzer vermitteln. Dazu zih-
len neben dem Nutzernamen und einem
Avatar bzw. Bildschirmbild, die bei jedem
Beitrag eines Nutzers automatisch einge-
fligt werden, auch systemgenerierte Infor-
mationen, wie das Anmeldedatum, das Da-
tum des letzten Besuchs oder die Anzahl der
bisher verdffentlichten Texte und Beitrige.
Gebiindelt einsehbar sind solche ,,Identitits-
Requisiten* (Déring 2003, 342) auch in den
sogenannten Autorenprofilen, in denen die
Nutzer zudem weitere Angaben iiber sich
machen kénnen (Hobbies, Lieblingsautoren
und -lektiiren, personliche Homepage, ...).
Im Rahmen der Diskussion um die ,Riick-
kehr des Autors® (vgl. Jannidis uv.a. 1999)
bilden solche Autorenprofile ein anschauli-
ches Beispiel, das verdeutlicht, welche Be-
deutung dem ,empirischen‘ Autor im Kon-
text des (iiberwiegend) privaten literarischen
Handelns offenbar zukommt. Eine dhnliche
Funktion haben auch Forenbereiche, die der
Vorstellung neuer Mitglieder dienen. Auch
hier zeigt sich eindriicklich, welchen Stel-
lenwert der Aspekt der Identititskonstrukti-
on auf Literaturplattformen offenbar hat: Ob-
wohl eine Uberpriifung der realen Identitiit
der Teilnehmer selbstverstindlich nicht még-
lich (und in der Regel auch nicht gewiinscht)
ist, kommt der Stimmigkeit der ,Identitéits-
Requisiten‘ doch eine grofe Bedeutung zu.
Einen weiteren wichtigen Bereich bilden
Foren, in denen das (literarische) Schrei-
ben bzw. das Schreiben iiber Literatur als
Vorgang thematisiert wird. Man findet in
solchen Ratgeber-Foren ganz allgemein
Tipps zum Schreiben und Kommentieren
(,,Autoren-Talk*, |, Theorie und Dichterla-
tein*) oder man kann, dhnlich einem Lekto-
rat, konkrete Hilfestellung fiir bereits fertig
gestellte Texte erhalten (,,Korrektur-Ecke®,
,Folterkammer*). Hiufig werden auch mit-
tels Schreibiibungen und Schreibwettbewer-
ben, die von Moderatoren initiiert und be-
gleitetet werden, Schreibanlisse geschaffen.
Die Beobachtung verschiedener Literatur-
plattformen iiber einen lingeren Zeitraum
hat gezeigt, dass sich v.a. das Vorhandensein
solcher Angebote als ein wichtiger ,Motor*
fiir deren Funktionieren erweist, insofern sie
nicht nur als Mittel der Qualitétssicherung
verstanden werden konnen, sondern auch
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einen gewissen institutionalisierenden Rah-
men schaffen (vgl. Boesken 2010, 237{t.).
Foren, die der nicht-themenspezifischen
Kommunikation, der sogenannten Off-To-
pic-Kommunikation, dienen (,,Aufler der
Reihe®, ,Plauderecke®, ,Kaffeekranz‘),
sind ein weiterer zentraler Bestandteil von
Literaturplattformen, weil sie entscheidend
zur Entwicklung der Gruppendynamik bei-
tragen und zudem eine wichtige Funktion
fiir das Identititsmanagement der Nutzer
haben: Hier lernt man sich gewissermafien
,auBerhalb‘ der Texte kennen.

Festhalten ldsst sich, dass Literaturplatt-
formen verschiedene Funktionen fiir ihre
Nutzer erfiillen konnen: Sie sind Galerien,
in denen Nutzer ihre Texte ausstellen kon-
nen, aber auch Biihnen, auf denen man sich
als Autor oder Autorin inszenieren und aus-
probieren kann. Gleichzeitig dienen Litera-
turplattformen auch als Treffpunkt mit an-
deren Nutzern, die an Literatur interessiert
sind, vor allem aber werden sie als (offene)
Werkstatt genutzt, in der man gemeinsam
mit anderen Schreibenden an literarischen
Texten arbeitet. Natiirlich erfiillen auch an-
dere Angebote im Internet solche Funkti-
onen (z.B. Homepage, Facebook, Foren).
Wihrend diese jedoch hiufig nur einzelne
Funktionen erfiillen (v.a. Treffpunkt, Biih-
ne), biindetn Literaturplattformen alle die-
se Funktionen und erweisen sich somit als
echte ,Mehrzweckraume*®.
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3. ,Spiel-Rdume’ zwischen Privatheit
und Offentlichkeit

Mit der Einrichtung und Nutzung sozia-
ler Netzwerke werden virtuelle Rdume ge-
schaffen, die — im Gegensatz zu Ridumen,
wie man sie beispielsweise aus Computer-
spielen kennt — fast ausschliefilich textuell
konstruiert sind. Réumlichkeitsmetaphern
spielen dabei eine wichtige Rolle: Wir ,sur-
fen‘ oder ,navigieren® durchs Netz und ,ver-
lieren‘ uns dort, wir ,springen‘ von Link zu
Link; man spricht von ,Foren‘, ,Home‘-Pa-
ges oder Chat-,Réumen’, die man , verldsst*
oder ,betritt’ und auf ,Plattformen‘ werden
,Besucher* zum ,Eintreten® aufgefordert oder
,willkommen* geheiffen. Obwohl man ledig-
lich auf einen Bildschirm blickt, der Raum
also rein visuell ohne Ausdehnung bleiben
muss, erscheint es dem Nutzer doch, als be-
wege er sich durch das Netz. Dabei ist nicht
von Belang, ob es sich beim virtuellen Raum
tatsédchlich um einen Raum (im euklidischen
Sinne) handelt, sondern vielmehr, dass das
Internet ,,als Raum verstanden [Hervorhe-
bung G.B.] wird und man versucht, es als
solchen zu gestalten (Schroer 2006, 258).
Weil also virtuelle Rdume im Internet eine
gewisse Materialitit transportieren, 14sst sich
konstatieren, dass mittels computervermittel-
ter Kommunikation nicht nur e¢ine rdumliche
Distanz zwischen den Teilnehmern iiberwun-
den wird, sondern auch Ridume geschaffen

Abb. 3: Autorenprofil
(Poetry)
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werden, in denen die Nutzer ,zusammentref-
fen‘ kinnen. Lombard/Ditton (1997) spre-
chen in diesem Zusammenhang von einem
,shared space‘, einem (zusétzlichen) ,dritten
Ort* zwischen den jeweiligen realen Stand-
orten der Nutzer, der von diesen gemeinsam
gestaltet und genutzt werden kann. Auf Li-
teraturplattformen geschieht das durch das
Einstellen von Texten, das Lesen von Tex-
ten anderer Nutzer oder indem Teilnehmer
Kommentare zu Texten verfassen und mit an-
deren Plattformmitgliedern kommunizieren.
Ein solches (Sich-)Einrichten ist notwendi-
gerweise eingebunden in Aushandlungspro-
zesse, beispielsweise tiber die Struktur der
Plattform, iiber Nutzungsmodalititen, aber
auch iiber soziale und kommunikative Kon-
ventionen (Forenregeln, Netiquette). Hinzu
kommt, dass es sich um virtuelle Rdume
handelt, die in einem Spannungsverhilt-
nis von Offentlichkeit und Privatheit ange-
siedelt sind, das sich nie génzlich festlegen
Lisst und stindig in Bewegung ist, weshalb
auch die Dimensionen gemeinschaftlichen
Handelns nicht immer kalkulierbar sind.
Einerseits bilden sich hier Gruppierungen,
die sich nach auBen hin abgrenzen, um ge-
meinsam iiber Literatur zu sprechen und an
Texten zu arbeiten. Je nach Reichweite ei-
ner Plattform, entstehen Riaume, die als ver-
gleichsweise privat wahrgenommen werden,
etwa weil die aktive Nutzung der Plattform
nur registrierten Nutzer erméglicht wird
oder weil gewisse soziale Aufenthaltsbe-
dingungen formuliert werden. Dabei geht
es nicht nur um die Befolgung einer Ne-
tiquette, bei deren Nichteinhaltung Sank-
tionen drohen, sondern auch um die Bin-
nenstruktur der Plattformen: In die Gruppe
eingebunden wird nur derjenige, der sich
identifiziert, integriert und engagiert.

Auf der anderen Seite sind Literaturplatt-
formen immer auch (zumindest potentiell)
offentliche Rdume. Sie sind offen fiir Le-
ser und fiir neue Teilnehmer — und miissen
das auch sein, um in Bewegung und damit
auch anschlussfihig zu bleiben: Wer sich zu
sehr im Vertrauten verkapselt, verhindert ei-
ne (breitere) Wahrnehmung und somit auch
das Hinzukommen neuer Inhalte und Per-
spektiven. Eine solche Offentlichkeit wird
unter anderem durch einen expliziten Ad-
ressatenbezug hergestellt, aber beispielswei-
se auch durch Eigenwerbung auf der Start-

seite, etwa mit Erlduterungen zur Struktur,
zum Angebot und zu den Teilnahmebedin-
gungen der Plattform. Auf diese Weise wer-
den nicht nur die Rahmenbedingungen des
offentlich nutzbaren Raums offen gelegt,
sondern gleichzeitig auch neue Nutzer zur
Partizipation eingeladen.
Literaturplattformen sind in dieser Hin-
sicht ,Zwischen-Riume und konnen als
Mikro-Offentlichkeiten beschrieben wer-
den, Rdume also, die faktisch zwar nur ei-
ne geringe Reichweite haben, gleichwohl
aber als offentliche Rdume wahrgenommen
werden. Diese Balance von Privatheit und
Offentlichkeit, von Vertrautheit einerseits
und Anschlussfihigkeit andererseits, kann
als konstituierend fiir Literaturplattformen
erachtet werden, weil auf diese Weise ein
Raum geschaffen wird, der iibersichtlich
und kontrollierbar genug ist, um gemein-
sames literarisches Handeln zu ermdgli-
chen, gleichzeitig aber prinzipiell 6ffentlich
ist und somit immer auch die Moéglich-
keit (vielleicht sogar das Versprechen) des
Wahrgenommenwerdens transportiert.
Fiihrt man all diese Aspekte zusammen,
lasst sich konstatieren, dass Literatur-
plattformen auf eine ganz spezielle Weise
,Spiel-Rdume* fiir ihre Nutzer erdffnen. Zu-
niichst einmal konnen sich — gerade die ju-
gendlichen — Nutzer als Autoren oder Kriti-
ker ausprobieren. Das ,Schreiben fiir sich’,
das auBerhalb des Internets in der Regel nur
einen geringen Offentlichkeitsgrad entwi-
ckelt (etwa in der Familie oder bei Freun-
den) und nicht selten als ,Schubladentext’
endet, kann hier in einem Raum realisiert
werden, der vergleichsweise tiberschaubar
und kontrollierbar ist, in dem aber gleich-
zeitig ein gewisser Offentlichkeitsgrad
messbar ist — eben weil sich Anschluss-
kommunikation entwickelt und dokumen-
tiert wird. Literaturplattformen bieten aber
auch Spielraum fiir das Austesten der Gang-
barkeit der eigenen Wirklichkeit. Das be-
trifft sowohl den Umgang mit der eige-
nen Identitit als auch soziales Handeln. Es
lisst sich hier durchaus an Georg Simmels
Uberlegungen zur Soziologie der Gesellig-
keit anschlieBen, die er als ,,Spielform der
Vergesellschaftung* (Simmel 2001 [1917],
197) betrachtet, in der sich zwar dieselben
groBen formalen Motive finden wie in der
Realitit des Lebens, die dort jedoch ,,von
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der Materie entlastet” (ebd.) sind. In einem
solchen Zwischen-Raum kann also litera-
risches und soziales Handeln ausprobiert
werden, ohne dass die ,,Reibungswider-
stinde der Realitidt” (ebd.) zu stark wirken.

4. Foren und soziale Netzwerke im
Literaturunterricht

Wie sich die Alltagserfahrungen von Ju-
gendlichen, die in einer deutlich mediati-
sierten und digitalisierten Welt leben, in
den Deutschunterricht integrieren lassen
bzw. wie entsprechende Medienkompeten-
zen von Kindern und Jugendlichen sinnvoll
auch in der Deutschdidaktik aufgegriffen
werden konnen, ist in den vergangenen Jah-
ren immer starker zu einem Gegenstand der
Forschung geworden (einen aktuellen Uber-
blick hierzu gibt u.a. Frederking/Krommer/
Mobius 2014). Soziale Netzwerke haben in
diesem Zusammenhang allerdings bisher
nur wenig Beachtung gefunden, obwohl ge-
rade diese, wie Krommer (2008, 5ft.) kon-
statiert, Potenzial haben: Sie spielen, wie
eingangs aufgezeigt, nicht nur in der Le-
se- und Mediensozialisation von Jugendli-
chen eine wichtige Rolle, sondern bieten
auch ,Spiel-Raum’ fiir Identitétserprobung
und -entfaltung. Die obenstehenden Ausfiih-
rungen haben gezeigt, dass dies umso mehr
gilt, wenn man die Grundstruktur solcher
sozialen Netzwerke mit Literatur verbindet,
so wie es Literaturplattformen, Rezensions-
foren oder auch Fan-Fiction-Foren tun.

Warum diese Moglichkeiten dennoch kaum
Niederschlag im Deutschunterricht gefun-
den haben, hingt m.E. mit verschiedenen
Aspekten zusammen. Zum einen ist das —
immer noch — eine Frage der technischen
Ausstattung von Schulen. Aktuelle Studien
zeigen, dass Lehrkriifte dem Einsatz digi-
taler Medien im Unterricht zwar zu einem
hohen Prozentsatz durchaus positiv gegen-
iiberstehen (BITKOM 2015, 6) — und das
unabhéngig vom Unterrichtsfach und der
Schulform (BITKOM 2011, 10). Allerdings
verfiigen Schulen in Deutschland hiufig nur
{iber eine digitale Grundausstattung (BIT-
KOM 2015, 5), was bereits fiir schwierige
Ausgangsbedingungen sorgt. Die ICILS-
Studie von 2013 zeigt darliber hinaus, dass
Lehrerinnen und Lehrer an deutschen Schu-
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len — im internationalen Vergleich — digitale
Medien signifikant weniger hdufig im Un-
terricht einsetzen (Bos/Eickelmann/Gerick
et al. 2013, 203f.), zudem nechmen Lehr-
kriifte Fort- und Weiterbildungen in diesem
Bereich nur wenig in Anspruch (BITKOM
2015, 5). Insgesamt ldsst sich daraus schlie-
Ben, so dass das Potential digitaler Medi-
en im Unterricht nicht ausgeschopft wird
und werden kann. Mit Blick auf das Spezi-
fikum der sozialen Netzwerke kommt ein
weiterer Aspekt hinzu: Frederking (2014,
371) konstatiert, dass die meisten Lehrkréf-
te soziale Netzwerke als Unterrichtsmedi-
en fiir nicht geeignet halten. Damit blenden
sie eines der ,,verbreitetsten Kommunika-
tions- und Schreibmedien* aus und lassen
,wichtige schreib- und kommunikationsdi-
daktische Optionen® (ebd.) ungenutzt. Die
folgenden Ausfiihrungen sollen daher einen
kleinen Einblick geben und zur Arbeit mit
Foren und anderen sozialen Netzwerken im
Literaturunterricht anregen.

Zu kldren gilt es zunéchst, ob sich fiir den
Unterrichtseinsatz bereits etablierte Platt-
formen oder Foren eignen, oder ob eine ei-
gene virtuelle Umgebung nicht sinnvoller
sein konnte. Ein grofier Vorteil eines ei-
genen Forums liegt im geringeren daten-
schutzrechtlichen Regelungsbedarf, da die
Lehrkraft den Teilnehmerkreis und den Of-
fentlichkeitsgrad vollstédndig selbst bestim-
men kann. Die Erstellung einer eigenen
Anwendung — etwa mit den kostenlosen
Programmen ForumProfi oder WordPress
(vgl. ausfiihrlich dazu Halbmeier 2014,
535ff.) — ist fiir die Lehrkraft zwar (tech-
nisch) voraussetzungsreicher und arbeits-
intensiver, da das Forum von Grund auf
geplant und strukturiert werden muss.
Gleichzeitig ist das aber auch ein Vorteil,
da individuelle Schwerpunktsetzungen
moglich sind und das Forum auf spezifi-
sche Bedarfe ausgerichtet werden kann. So
kann die Lehrkraft beispielsweise private
Bereiche fiir die einzelnen Schiilerinnen
und Schiiler schaffen, in denen diese ih-
re Lesetagebiicher fiihren, wihrend andere
Bereiche fiir alle aus der Klasse einsehbar
sind. Und auch mit Blick auf Lernstands-
kontrollen und Beurteilungen scheint die
Schaffung einer eigenen virtuellen Umge-
bung sinnvoll. Die Nutzung eines bereits
existierenden Forums oder einer Plattform
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bietet sich insofern vor allem zu Anschau-
ungszwecken an, fiir den produktiven Ein-
satz im Unterricht, sollte eher eine eigene
Anwendung geschaffen werden.

Die Erstellung eines Forums bzw. einer
Plattform bietet die Moglichkeit, sowohl
einen Ort fiir die Erarbeitung und Présen-
tation von konkreten Arbeitsauftrigen zu
schaffen, als auch Raum fiir einen eher un-
gesteuerten Diskurs zu bieten (Anschluss-
kommunikation, Off-Topic). Beide Elemen-
te sind sowohl im Rahmen des Unterrichts
als auch auBerhalb des Unterrichts einsetz-
bar und erlauben den Schiilern somit eine
groffere Flexibilitdt. Im Zusammenhang
mit der aktuellen Klassenlektiire konnen
Schiilerinnen und Schiiler das Forum bei-
spielsweise nutzen, um ihre Eindriicke zu
schildern oder um — auf Peer-Ebene — Ver-
stehensprobleme anzusprechen. In einem
vertrauten Medium fillt Schiilern das un-
ter Umsténden leichter als im Klassenraum.
Dariiber hinaus konnte die Erstellung und
das Einstellen einer Rezension eine Aufga-
be fiir alle Lernenden sein. Die Kommen-
tarfunktionen konnen genutzt werden, um
den Mitschiilern Riickmeldungen zu ihren
Texten zu geben. Im Gegensatz zum Kon-
zept des Literarischen Unterrichtsgespréchs
(Hérle/Steinbrenner 2014) miissen Schiile-
rinnen hier nicht koprisent sein, um in die
Anschlusskommunikation einzutreten und
die Unterschiede zwischen Lehrer- und
Peer-Feedback kénnen durch die fehlende
direkte Sichtbarkeit der Beteiligten unter
Umstidnden etwas stirker nivelliert werden
als das im Klassenraum moglich ist.

In diesem Zusammenhang ist auch die Er-
arbeitung eines Instrumentariums denkbar,
das bei der Beurteilung von (literarischen)
Texten herangezogen werden kann, bei-
spielsweise in Form eines integrierten Rat-
geber-Forums, Wikis oder Glossars, zu dem
alle Schiiler beitragen konnen. Aquivalent
dazu lieffe sich natiirlich auch ein Ratge-
ber-Forum fiir die Produktion von literari-
schen Texten denken, wenn eine Lehrkraft
das Forum dazu nutzen mdéchte, um Schii-
lerinnen und Schiiler die Moglichkeit zu ge-
ben, sich im eigenen literarischen Schrei-
ben zu erproben.

Nicht zuletzt ldsst sich ein Format wie die Li-
teraturplattform aber auch dafiir nutzen, ei-
ne Sensibilisierung fiir die eigenen Wahrneh-

mungsmechanismen zu unterstiitzen. Dazu
eignet sich die Auseinandersetzung mit para-
textuellen Elementen, wie beispielsweise den
nutzer- und systemgenerierten Informationen
(Nutzername, Avatar, Anmeldezeitpunkt,
...). Denkbar wire, dass die Schiilerinnen
und Schiiler auf Basis einer Analyse von
,echtem‘ Anschauungsmaterial sich ein eige-
nes Nutzerprofil erstellen und lernen, dieses
so zu nutzen, um méglichst viel Aufmerk-
samkeit dafiir bzw. fiir ihre Beitrége zu ge-
winnen. Sie lernen auf diese Weise, sich mit
ihrer eigenen Wahrnehmung auseinanderset-
zen und werden spielerisch an Uberlegungen
der durch Paratexte beeinflussten Leserlen-
kung herangefiihrt.

Partizipation, sich einbringen und sich posi-
tionieren sind gerade fiir Jugendliche wich-
tige Kompetenzen fiir das alltigliche Me-
dienhandeln, das immer mehr meint als
(den manchmal etwas verengten Blick auf)
die sogenannten neuen Medien. Insofern
bietet die Arbeit mit sozialen Netzwerken
im Literaturunterricht eine attraktive Alter-
native fiir einen spielerischen Zugang zu so-
zialem und literarischem Handeln. B

Links

FEine Liste mit den folgenden Links findet sich als
PDF-Dokument zum Herunterladen unter http:/
www.der-deutschunterricht.de.

Buchforum des SF-Netzwerks
http://www.scifinet.org/scifinetboard/index.
php/forum/146-buch/

Biichereule
http://www.buechereule.de_

Fanfiction-Archiv
http://www.fanfiktion.de

ForumProfi
http://www.forumprofi.de

Harry Potter Xperts
http://www.harrypotter-xperts.de/fanfiction

Leselupe
http://www.leselupe.de

Literaturkritik
http://www literaturkritik.de

Literaturschock
http://www literaturschock.de

Poetry.de
http://www.poetry.de

Projekt Gutenberg-DE
http://gutenberg.spiegel.de

Romantisches Biicherforum
http://www.romanceforum.de

WordPress
https://de.wordpress.org/

Wortkrieger
http://www.wortkrieger.de
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